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INTRODUCTION

Régionaliser une économie c'est chercher & effectuer un découpage
de l'espace national en sous-espaces économiquement significatifs, lesquels
sont appelés régions économiques.

Cette communication se propose de présenter les résultats d'une
construction des régions économiques homogénes de l'économie frangaise
par une méthode de taxinomie numérique floue.

Une région économique homogéne est un agrégat d'unités spatiales
élémentaires (U.S.E.) individualisées par des critéres (ou descripteurs) socio-
éconormiques tels que les structures démographicque et financidre, le degré
de developpement agricole, industriel et éventuellement culturel, etc.
L'association de ces U.S.E. en régions homogénes s'effectue sur la base de
leur ressemblance ou de leur similitude de structures,

La construction de ces régions poursuit un double objectif :

a

- Contribuer & 1'élaboration du concept de région économique
que la science régionale ne parvient pas encore & définir de
fagon satisfaisante,

- Répondre aux besoins opératoires comme la mise en place d'une
comptabilité régionale, l'analyse input-output des flux inter-
régionaux, la construction des modéles de planification régiona-
le dont le récent et trés important modéle REGINA COURBIS et
Coll. [2] est un exemple.

C= modéle a servi a la préparation des options du VIIe plan
frangais [1976-1980].

Pour résoudre ce type de probléme de construction régionale, on
falt appe! & notraz connaissance, soit & l'analyse factorielle, soit aux mé-
thodes se ramenant a la mise en évidence d'une hiérarchie, indicée ou non,
sur un ensemble E fini (1), (2).

Les techniques citées se proposent de partitionner un ensemble
en classes d'équivalence. Pour cette raison, elles n'ont pas donné des ré-
sultats satisfaisants, car ils sont contraires aux observations des réalités
réyionales. En effet, si on interpréte une classe d'équivalence comme une
région homogéne, on est conduit & considérer que chaque élément (par exemple
chaque U.S.E.) qui la compose lui appartient ou non. Or, & supposer que
1'on choisit le département frangais comme U.S.E., on s'apergoit qu'il est
qguelque peu arbitraire d'affecter le département de la Dréme & la Région de
programme Rhéne-Alpes. Il en sera de méme si l'on décide de le rattacher

(1) Nous ne citons que des méthodes de classification mathématiquement
rigoureuses. Pour l'ensemble des techniques de classification utilisées
en matidre de régionalisation cf. CHEVAILLER [1].

(2) Pour la construction d'une hiérarchie indicée cf, ROUX M., un algorith-
me pour construire une hiérarchie particuliére. Thése Science, Paris 1968.
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a la région Provence - C&te d'Azur, En vérité, la Dréme appartient plus
ou moins a ces deux régions. Du reste, dans la raesure ol les classes
d'équivalence sont disjointes, les frontiéres qui séparent les régions ho-
mogaenes sont nettement délimitées. Ceci est conforme & nos souvenirs
d'écolier des cartes géographiques mais ne correspaond pas & la réalité
subtile des espaces économiques, caractérisés par une appartenance plus
ou moins forte des éléments (U.S.E.) qui les composent et par des recgou-
vrements de frontiéres plus ou moins complexes.

Ces quelques considérations nous semblent étre suffisantes pour
justifier la préférence accordée au concept de sous-relation maximale de
similitude (S.R.M.S.) (1) de la théorie des sous-ensembles flous (S.E.F.),
KAUFMANN [4], PREVOT [6], & celui de classe d'équivalence pour construire,
par agrégation, des régions homogénes.

Dans un premier point, on fait un bref rappel de la méthode de clas-
sification mise en oeuvre, KAUFMANN [4], DELOCHE [3], TRANQUI [7] et
dans un second point, une présentation de quelques résultats de régionalisa-
tion de 1l'économie frangaise. Ceux-ci sont confrontés avec les zonages de
la France en 8 zones d'étude et d'aménagement du territoire (Z.E.A.T.)
effectué sous l'auspice de l'INSEE et en S5 grandes régions économiques du
modéle REGINA, Ces deux découpages présentent l'avantage d'avoir été
utilisés dans la préparation des options du VIe et VIle plan frangais.

1., RAPPZL DES ETAPES DU PROCESSUS DE CLASSIFICATION,

1.1, Description de la réalité imprécise des U.S.E. et formulation
du probléme.

A partir d'un tableau & double entrée d'informations brutes, E xA ,
de dimension mxn , avec :

E = {xj lielt,....1,...,m]}

E est l'ensemble des descripteurs qui individualise une U.S.E.,
notée Ai , 1i=1,2,....,n .

A = {a |1el1,....i,...,n]}

(1) Définition d'une S.R.M.S. Soit une relation de pré-ordre floue R < EXE
S'il existe un sous-ensemble ordinaire E.cCE tel que : '

> 1
vx,y € Ep 1 opo(xy) = uply,x)

~ —~

ol MR (x,v) est la valeur de la fonction by au point (x,y) , les élé-

ments de E forment entre eux une sous-relation de similitude dans le
pré-ordre ® . Ils sont eneffet transitifs, réflexifs et symétriques.

Une sous-relation de similitude est maximale si elle n'est une sous-
relation d'aucune autre de méme nature dans la relation de pré-ordre
floue considérée.



A est l'ensemble des U.S.E, & partir desquelles on régionalise,
Pour exprimer le fait qu'en vérité les Ai possédent plus ou moins un ca-

ractére Xj , 11 est plus pertinent de les assimiler & des S.E.F. de carac-

tére plutdt qu'a des sous-ensembles ordinaires (ou vulgaires).

Pour mesurer le degré d'appartenance de xj @ un S.E.F. Ai , on

a retenu la régle qui consiste & diviser chague élément d'une colonne du
tableau E XA par 1'élément maximal de cette colonne. On obtient ainsi le
tableau ExF ol E est toujours l'ensemble des descripteurs et F 1l'en-
semble des S,E.F. appartenant au méme référentiel E

F={a, lielt,...,i,....n]}

avec
“A (Xj) € [O,l] la fonction d'appartenance de caractére xj au
~1

S.E.F. A,

~1i

A partir du tableau ExF , on se propose de construire des "agré-
gats homogénes flous" ou "régions économiques homogénes imprécises". On
a choisi le concept de S.R.M.S. pour les obtenir, ce qui justifie les étapes
suivantes

1.2, Mesure de la ressemblance.

Pour chaque paire (Ai'Aj) , 1,3 =1,2,...,n , on mesure la dis-
tance de Hamming généralisée relative (1) :

1 m
d =@, A) == |
~i ~j m

. Doy ) -uy ()|

i=1 2§ ~]

ce qui donne une relation de dissemblance R® . En effet, R est :

- anti-réflexive : V(x,x) € E.E : uﬁ(x,x) =0

~

- symétrique : V(x,y) € E.E : ué-(x,y) = uﬁ(y,x) .

~

Mais la relation de dissemblance R peut étre également considérée comme
une relation de "dissimilitude min-addition ordinaire”. En effet, toute relation
de dissemblance obtenue & partir de la distance de Hamming généralisée re-
lative (ou de la distance euclidienne relative) est sa propre fermeture transi-
tive min-addition ordinaire (2). ‘

(1) Pour réduire le volume de calcul, cette distance a été préférée 3 la
distance euclidienne relative.

(2) KAUFMANN [4, p. 155].



1.3. Décomposition d'une relation de dissimilitude.

On sait que toute relation de dissimilitude (transitive min-max,
anti-réflexive, et symétrique) peut &tre décomposée par niveaux relatifs aux
valeurs contenues dans cette relation.

THEOREME, -~ Soit §® , une relation de dissimilitude floue dé-

finie sur un ensemble E , E peut étre décomposée sous la
forme :
R = AOR , O<ax<l,
avec o (x,v) =1 o u= (x,y) = a
Rc, ,@0.
H (X,Y) =0 @ H= (le) > +
Re Ra

ol Rg est un sous-ensemble ordinaire de niveau a . R est
) . .. L. a
une relation d'équivalence au sens de la théorie ordinaire.

Remarque : Si on décompose la relation "dissimilitude min-addition
ordinaira" selon ce théoréme, on n'obtient pas pour une distance a <k
( k arbitraire) des graphes ordinaires dont les sous-graphes sont des classes

d'équivalence mais des "S.R.M.,S.",
En raison de la dimension de notre probléme réel, nous avons uti-

lisé l'algerithme de PICHAT [5] (1) comme procédé général pour extraire des
graphes dz distances pré-ordonnés o des S.R.M.S.

1.4, L'Alzorithme de PICHAT.

Le probléme de la décomposition d'une relation de similitude ou de
dissimilitude en S.R.M.S. consiste & obtenir les sous-graphes ordinaires
pleins maximaux du graphe ordinaire associé. On rappelle la procédure

Soit une matrice carrée symétrique.

® Pour chaque ligne de la demi-matrice au-dessus de la diagonale
principale, repérer les zéros. Pour chaque zéro, associer par le
signe somme boolsienne (+) , 1'élément indice de la ligne et les
éléments correspondants des colonnes ol se trouvent les zéros,
ces demiers éléments sont réunis en produit booléien (.) . Si
aucun zéro ne se trouve sur la ligne considérée, la somme cor-
respondante & cette ligne sera 1

(1) cité par KAUFMANN [4, p. 398 et s.]



R On forme S qui est le produit booléien de toutes les som-
mes correspondantes a chaque ligne,

8 Le complément de S , noté S' , donne les sous-ensembles
qui sont des sous-relations maximales de similitude.

2. PRESENTATION DES RESULTATS,

2.1, Données du probléme.

SIS0

a partir des 21 régions de programme. La Corse, en raison de l'absence des
statistiques, est exclue de l'analyse. Le choix de la région de programme
comme U.S.E. est dicté par la nécessité de disposer des statistiques signi-
ficatives et par le souci de réduire le volume de calcul, en raison du nombre
relativement faible des régions de programme. Cet échelon géographique est
d'aiileurs adopté par la plupart des analystes, notamment par les auteurs du
découpage de la France en 8 Z,E.A.T. (INSEE) et par ceux de REGINA (1).

I1 s'agit de construire des grandes régions édconomiques homogdn2s

Dans la présente étude, chaque région de programme est particula-
risée par 106 descripteurs qui sont regroupés en six rubriques (2) :

® Appareil productif avec 76 descripteurs dont les plus importants
sont les valeurs ajoutées des branches industrielles et agricoles.

8  Mouvement de la population. Urbanisation avec 5 descripteurs.
m  Ménage avec 12 descripteurs.

®» Equipements sanitaires avec 5 descripteurs.

B Crédit & !'Industrie et au Commérce avec 3 descripteurs.

® Valeur des Importations-Exportations avec 2 descripteurs.
Toutes les données sont relatives & l'année 1969. C'est la seule

année (3) ot l'on dispose d'informations sur les valeurs ajoutées des bran-
ches industrielles et agricoles.

Aucun systédme de pondération des descripteurs n'est retenu, si ce
n'est une pondération implicite au regard du nombre trés important des des-
cripteurs relevant de l'appareil productif : 76 sur un total de 106. Pour cette
raison, la typologie des régions et le systéme régional présentés au point 2.2
sont essentiellement basés sur 1'évalutation des similitudes des structures pro-
ductives entre régions de programme,

(1) cf. annexe 1, cartes la et 2a.
(2) cf. annexe 2.

(3) au moment ol le recueil d'informations est effectué.



2.2, Résultats de 1'étude.

L'examen des graphes de distances, rangés selon l'ordre croissant
des valeurs de la distance o prise comme seuil d'homogénéité montre que
d'une distance a l'autre les agrégats de régions de programme, i.e., la
composition des régions économiques homogénes imprécises, varie trés peu.

Cette stabilité des résultats par rapport & la distance o a permis d'alléger
l'exploitation des résultats,

Nous avons choisi, de fagon arbitraire, de n'analyser que le dixidme
des graphes de distances éditées. Les valeurs de o du tableau 1 sont asso-
cléms au premier, au dixiédme, au vingtidme, etc., graphe de distances =

o Q
0.0000E-01 0.1056E+00
0.5407E-01 0.1143E+00
0.5848E~01 0.1350E+00
0.6406E-01 0.1514E+00
0.6953C-01 0.17G0E+00
0.7227E-01 0.2172E+00 i
0.7826E-01 0.2478E+00 *’
0.8174E-01} 0.2676E + 00
0.8757E-0! 0.3167E+00
0.9591E~-01 0.6966E +00
0.1014E-00 0.7519E+00

- tableau 1 -

Valeurs des distances a
retenues.

2.2.1. La tvoologie des régions.

On peut retenir quatre types de régions

- Région de type I.

— D el e ———

Seule la Région Parisienne fait partie de cette classe de région
de programme qui se distingue tout a fait des autres. Ce résultat souligne
trés clairement la particularité affirmée de la Région Parisienne que tous les
analystes, quel que soit le mode de classification mis en oeuvre, s‘accor-
dent a lui reconnaftre.

- Régions de type II.

Les réglons du second type ont des structures trés dissemblables.
Autrement dit, elles sont caractérisées par une forte originalité. Ce sont
{Le Nord}, {La Lorraine}, {Rhéne-Alpes}, et {Provence - C6te-d'Azur}.

- Régions de tvpe III.

Par opposition aux régions précédentes, celles qui appartiennent
4 ce groupe présentent une grande similitude de structures. Ainsi, les en-
sembles suivants de régions sont trés homogénes :

{Picardie, Champagne-Ardenne}, {Pays de la Loire - Centre},
{Bourgogne, Auvergne}l, { Franche-Comté, Basse-Normandiel,

{Champagne - Ardenne, Poitou - Charentes}.



- Régions de type IV,

Il s'agit des régions qui ont la particularité de s'agréger indiffé-
remment a d'autres régions pour constituer des ensembles homogdnes. Ainsi,
la Champagne - Ardenne peut former un ensemble homogéne avec l'une ou
I'autre de ces régions
Poitou - Charentesg

h - A
Champagne rdenne %Picardie

Il en est de méme pour l'Auvergne et la Basse-Normandie :

Bourgogne

Auvergne
9 § Basse-Normandie, Poitou - Charentes %

Franche-Comté
Basse-Normandie § Limousin
Auvergne, Poitou-Charentes!} .

En raison de leur caractéristique remarquable, nous suggérons d'appeler les

régions comme la Champagne - Ardenne, 1'Auvergne, la Basse-Normandie,
des "U.S.E. floues".

2.2.2. Le systédme régional.

La régionalisation du plan est née de la prise de conscience des
incidences spatiales du développement national. Dés la préparation du Ve plan,
"il avait paru impossible d'aborder directement les problémes de régionalisation
au niveau des régions de programme" (1).

Ainsi, s'est-il révélé nécessaire aux yeux des experts du Plan et
de 1'INSZE, d= procéder a un regroupement de régions de programme en gran-
des récions éccnomiques homogénes,

Il sera alors instructif de comparer ces grandes régions construites
pour les besoins de la préparation des options du VIe et du VIIe Plan au
systdme régional suggéré par la taxinomie numérique floue.

Aprés avoir examiné les caractéristiques de ce systéme, on en

fera une étude comparée avec les zonages de la France en huit Z.E.A.T.
de 1l'INSEE en en cing grandes régions de REGINA,

2.2.2.1. Caractéristiques du systdme régional obtenu.

Elles sont au nombre de trois

(1) in "Les huit zones d'études et d'aménagement du territoire", Economie
et Statistique, n° 5, octobre 1969.




- Les régions de programme : {Nord - Pas de Calais}, {Région
Parisienne}, {[Rhéne-Alpes}, {Provence - Céte d'Azur} doivent constituer
chacune une grande région économique homogéne.

- 11 existe une grande région homogéne autour de la Région Pari-
sienne, appelée "petite Couronne Parisienne" (cf. carte 1b). Celle-ci

s'étend & la Franche-Comté, & l'Auvergne et au Languedoc-Roussillon si on
accepte un degré d'homogénéité moindre,.

- Le Limousin est une région difficile a classer.
Ces quelques caractéristiques font apparaftre des points de con-

vergence et des vpoints de divergence avec les zonages en huit Z2.5.A.T.
‘et en cing régions.

2.3. Etude comparée des résultats obtenus

2.3.1 Avec les huit Z,E,A.T. (cf. cartes la et 1b, annexe 1).

- Point de convergence.

B La Région Parisienne et la Région Nord - Pas de Calais doi-
vent constituer chacune une Z.E.A.T.

- Points de divergence.

~

= Ia Z,E.A.T. "Bassin Parisien" doit s'étendre & 1'Alsace et au
Poitou-Charentes pour former la "petite Couronne de la Région Parisienne".
Celle-ci, pour un degré d'homogénéité moindre, doit s'élargir & l'Auvergne,
au Langu2doc- Roussillon et & la Franche-Comté pour former "la Grande
Couronnz de la Région Parisienne",

m La Z.E.A.T. "Centre-Est" formée de l'Auvergne et de Rhéne-
Alpes, ainsi que la Z.E,A.T. Méditerranée, formée de Provence - Céte d'Azur
et Languedoc - Roussillon ne peuvent é&tre considérées comme des régions
homogénes.

® Les Z.E.A,T. "Ouest" et "Sud Ouest" doivent se fondre pour
former une seule région économique homogéne,

2.3.2. Avec les cing grandes régions &conomiques de REGINA (cf. cartes
2a et 2b, Annexe 1).

- Point de convergence.
La "Région Parisienne" doit constituer & elle seule une grande
région économique.

- Points de diverdence.
Le "Bassin Parisien" de REGINA correspond a la Z.E.A.T.
“Bassin Parisien" du zoning précédent. On ne répétera donc pas ce qui a
été dit sur ce point de divergence.
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Mais des divergences apparaissent également au niveau des ré-
gions "Nord et Est” ct "Grand Delta" de REGINA,

Ces deux grandes régions ne peuvent étre considérées comme des
régions homogénes. En effet

La région du Nord et la région de la Lorraine, qui ont leurs pro-
pres problémes de reconversion industrielle, ne sont comparables ni a la

~

Franche-Comté, ni & l'Alsace.

La Franche-Comté est caractérisée par une agriculture et un élevage
qui lui procurent d'importantes ressources et par des activités industrielles
fondliss sur 'habileté professionnzslle. Son secteour tertiaire est peu développéd,
tandis que celui du Nord est florissant en raison de l'existence d'une impor-
tante métropole d'équilibre LILLE - ROUBAIX - TOURCOING et grace aux échan-
ges avec la BELGIQUE et 1'ANGLETERRE, :

Quant a 1l'Alsace, il s'agirait plutét d'une région marquée par une
agriculture intensive et variée. Certes, elle connait des problémes de re-
conversion industrielle (Textile, Potasse). Mais ils ne sont pas de méme
nature que ceux des régions Nord et Lorraine.

Enfin l'activité tertiaire de 1'Alsace, développée autour de Strasbourg,
est moyenne,

De méme, les calculs ont montré l'absence d'une région du GRAND
DELTA, tzile qu'elle est retenue par REGINA,

On ncte en particulier que la région Rhéne-Alpes, du point de wvue
industricl, n'est devancée gue par la Région Parisienne, tandis que le Lan-
guedoc - Roussillon est l'une des régions les moins industrialisées de France.

Quant & la région Provence - Cbéte d'Azur, elle est caractérisée par
une agriculture tournée vers les produits de luxe, par le complexe industriel
de Fos-sur-Mer et par une métropole d'équilibre dynamique Aix-Marseille et
enfin par un grand port, Marseille,

Le Languedoc - Roussillon ne posséde bien évidemment aucune de
ces caractéristiques.



CONCLUSION.

A l'heure ol, un peu partout dans le monde (1), "les milieux
d'action économique et sociale pensent le développement en termes d'a-
ménagement du territoire, de régionalisation” (2) et tout particuliérement
en France ol les planificateurs commencent & tenir compte des incidences
spatiales sur le développement national (cf. le modéle REGINA), on ressent
les inconvénients des lacunes de la théorie économique spatiale. Celle-ci
est incapable d'élaborer un concept de région économique qui soit "un ca-
dre d'analvse cohérent, solidement fondé en théorie et opératoire empirique-
ment" (3).

Tout effort pour améliorer notre connaissance dans la conceptuali-
sation de la région économique répond donc & un besocin théorigque et opéra-
toire.

Le premiers résultats de la régionalisation par la taxinomie numé-
rique floue semblent montrer qu'il s'agit d'une voic de recherche féconde.

L'avantage de cette méthode de classification est de déceler cer-
taines régularités structurelles des U.S,E., sans que la réalité soit systé-
matiquement biaisée par les suppositions ou les contraintes qui sont souvent
inhérentes aux autres méthodes. Elle s'efforce d'exprimer les nuances qui font
la subtilité des faits régionaux,.

(1) "Town and Country Planning", "Raumordnung”, "Aménagement du territoire"
sont trois termes synonymes qui soulignent l'importance contemporaine et
universelle d'une organisation de l'espace économique". BOUDEVILLE, J.R.,
Les Espaces Economiques, Que sais-je ?, P,U.F., 1970,

(2) JUILLARD, E., La Région : essai de définition. Annales de Géographie,
n® 387, 1962,

(3) PONSARD, C., La région en Analyse Spatiale. Collection de Documents
de travail, I.M.E., Université de Dijon, n® 21, 1977,
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Annexe 2

CODE DIES INDICATEURS

Année 1969

APPAREIL PRODUCTIF

Valeur ajoutée :

1 - Agriculture
- Industrie du bois
- Industrie de l'habillement

~ Industrie Textile

2
3
4
S - Industrie de la Chimie et du Caoutchouc
6 - Industrie de l'automobile

7 - Construction Electrique et Electronique

8 - Industrie Mécanique

9 - Premiere transformation et travail des métaux

10 - Extraction des minerais et métallurgie des métaux non ferreux
11 - Extraction du Minerai et Sidérurgie’

12 - Industrie du verre

13 - Extraction et fabrication des matériaux de construction et céramique

Montants des Investissements dans l'Industrie :

14 - Extraction et Minerais

15 - Industrie mécanique et é&lectrique

16 - Equipement industriel

17 - Construction Automobile

18 - Construction électrique et électronique
19 - Matériaux de construction et verre

20 - Produits chimiques et caoutchouc

21 -~ Textiles et habillement



Etablissement :

22

d2 100 salariés et plun
23 - de 1000 salariés et plus

24 - Nomure des siéges sociaux dans les centreprises les plus impor-
tantes par le chiffre d'affaire (seuil! indexe 1955 = 10 millions
de francs)

Nombie de salariés dans 1'industrie

25 - Extractions de minerai et métallurgie
26 - Industrie mécanique et électrique

27 - Equipement industriel

28 - Construction automobile

29 - Construction électrique et électronique
30 - Matériau de construction et verre

31 - Produits chimiques et caoutchouc

32 - Textiles et habillement

Effectifs salariés au ler janvier :

33 - Transport et service

34 - B.T.P. N
35 - Industrie (B.T.P. exclus)

36 - Biens de consommation

37 - Biens intermédiaires

38 - Biens d'équipement

39 - Agriculture

Effectifs salariés au ler janvier - Total général

40 - Femmes

41 - Hommes

Effectifs salariés par secteur d'établissement :

42 - Industries agricoles et alimentaires
43 ~ Agriculture

44 - Industrie charbonniére



45
46
47

48
49
50

51
52
53
54
55
56
57
58
59
60
61
62

63
64
65
66
67
68
69
70
71
72

30

Production et distribution d'électricité de gaz et d'eau
Kaffinage et distiibution du pdtrole

Extracticn et fabrication des matériaux de construction et céra-
mique

Industrie du verre
Extraction du minerai de fer et sidérurgie

Extraction des minerais de fer et Métallurgie des métaux non
ferreux

Transformation et travail des ‘métaux
Industrie mécanique

Construction électrique et électronique
Industrie de l'automobile

Construction navale et aéronautique
Industrie de la Chimie et du Caoutchouc
Industrie textile

Industrie de 1'habillement

Sociétés immobilieres

Autres services

Ensemble des commerces

Banques, assurances, institutionsfinanciéres
Administrations

Service domestique

Industrie du cuir

Industrie du bois

Industrie papetiére

Industrie polygraphique, presse et édition
Transformation des matigres plastiques et industries diverses
B.T.P.

Transport

Services des télécommunications

Valeur en francs du salaire annuel :

73 - O.8. salariés & temps complet



Consommation d'énergie

74 -

75 -

76 -

Poids en milliers de tonnes d'équivalert charbon de l'énergie in-

dustrielle consommée

Consommation de coke en milliers de tonnes

Consommation de fuel lourd en milliers de tonnes

MOUVEMENTS DE POPULATION, URBANISATION

Migrations intérieures

77 -

78 -
79 -

80 -~

81 -

82 -

Population active ayant chang# de région J2puis le recanstament
précédent

Population active ayant changé de ville

Population totale ayant intégré la métropole depuis le recense-
ment précédent

Population totale ayant changé de département dans la méme ré-
gion depuis le recensement précédent

Population active ayant changé de région depuis le recensement
précédent

Population totale des communes urbaines appartenant & une
Z2.P.1.U. (population des unités urbaines)

Populations rurales

Population totale des communes rurales n'appartenant pas & une

Population totale des communes rurales appartenant & une 2.P.1.U.

83 -
Z.P.1.U,
MENAGE
Compte économique des ménages

84 - Epargne brute

85 - Consommation

86 - Prestations sociales

87 - Salaires nets



88 - Revenu des entrepreneurs individuels

B9 - Ensemble des ressources et des emplois

Nombre de ménaqes équipés pour 100 ménagas_en

90 - Automobile (décembre)

91 - Réfrigérateur (décembre)

92 - Machines a laver {décembre)
93 - Téléviseur (décembre)

94 - Electrophone (décembre)

95 - Lave-vaisselle (décembre}

EQUIPEMENT SANITAIRE

Hopitaux publics :

96 -~ Nombre de lits exploitables

Hopitaux privés :

97 - Nombre de lits exploitables

Corps_médical ei para-médical :

98 - Nombre de médecins en début d'année
93
© 100

Nombre de pharmaciens en début d'année

Nombre de chirurgiens dentistes

101 - Nombre d'assistantes et auxiliaires sociales en début d'année

CREDIT A L'INDUSTRIE ET AU COMMERCE

Crédit hételier, commercial et industriel : en milliers de francs de préts

102 - consentis : au Commerce
103 - consentis : 3 1'Industrie

104 - consentis : aux prestataires de Services et Transporieurs

VALEURS DES IMPORTATIONS-EXPORTATIONS

105 - Valeur en millions de francs des Exportations

106 - Valeur en millions de francs des Importations .



